Глава 2. Методический анализ результатов ЕГЭ
 

по литературе
(учебный предмет)
Далее приведена типовая структура отчета по учебному предмету
Раздел 1. ХАРАКТЕРИСТИКА УЧАСТНИКОВ ЕГЭ
 ПО УЧЕБНОМУ ПРЕДМЕТУ
1.1. Количество участников ЕГЭ по учебному предмету (за 3 года)

Таблица 2‑1
	2019
	2020
	2021

	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	18
	4,4
	13
	5
	4
	0,9


1.2. Процентное соотношение юношей и девушек, участвующих в ЕГЭ
Таблица 2‑2
	Пол
	2019
	2020
	2021

	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	Женский
	17
	94
	12
	92
	4
	100

	Мужской
	1
	6
	1
	8
	-
	-


1.3. Количество участников ЕГЭ в регионе по категориям 
Таблица 2‑3
	Всего участников ЕГЭ по предмету
	

	Из них:

· выпускников текущего года, обучающихся по программам СОО
	4

	· выпускников текущего года, обучающихся по программам СПО
	-

	· выпускников прошлых лет
	-

	· участников с ограниченными возможностями здоровья
	-


1.4. Количество участников ЕГЭ по типам ОО 
Таблица 2‑4
	Всего ВТГ
	4

	Из них:

· выпускники лицеев и гимназий
	1

	· выпускники СОШ
	3


1.5. Количество участников ЕГЭ по предмету по АТЕ региона
Таблица 2‑5
	№ п/п
	АТЕ
	Количество участников ЕГЭ по учебному предмету
	% от общего числа участников в регионе

	1.
	Городской округ Анадырь
	3
	75

	2.
	Билибинский муниципальный район
	1
	25


1.6. Основные УМК по предмету из федерального перечня Минпросвещения России, которые использовались в ОО в 2020-2021 учебном году. 
Таблица 2‑6
	№ п/п
	Название УМК из федерального перечня
	Примерный процент ОО, в которых использовался данный УМК / другие пособия

	
	1. Литература. 11 класс. Учебник  для общеобразовательных организаций. Базовый уровень. В 2 ч. / О.Н. Михайлов и др.; сост. Е.П. Пронина; под ред. В.П. Журавлёва. – перераб. – М.: Просвещение, 2019 г.;

2. Литература. В 2-х ч. / О. Н.Михайлов, И.О.Шайтанов, В.А. Чалмаев и др.; сост. Е.П.Пронина; под ред. В.П.Журавлева – 5 – е изд. - М.: Просвещение, 2018 г.;
3. Литература. В 2-х ч. Углубленный уровень / В.В. Агеносов [и др.]; под ред. В.В. Агеносова – 4-е изд., стереотип. - М.: Дрофа, 2017 г.;

4. Русская литература 20 в.(в 2- х частях) 11 класс - базовый: учебник для учащихся общеобразовательных учреждений.  / В.Г. Маранцман. – М.: «Просвещение», 2016 г.;

5. Литература. 11 кл. Учеб. для общеобраз. учреждений. В 2 ч. \ Под ред. чл.-корр. РАО В.Г. Маранцмана – М.: Классикс Стиль, 2006 г.;

6. Литература: Учебник: в 2-частях. Лебедев Ю. В. Москва: Просвещение, 2017 г.;

7. Литература (базовый уровень), 11 класс. / Т.Ф. Курдюмова Т.Ф. и др./Под ред. Курдюмовой Т.Ф., - М.: Дрофа, 2016 г.

8. Литература. 11 класс. Базовый и углублённый уровни. В 2 частях. / В.И. Коровин, Н.Л. Вершинина, Е.Д. Гальцова и др. / Под ред. Коровина В.И. – М.: «Просвещение»
	11,8%
47,1%
11,8%
5,9%
5,9%
17,6%

11,8%

                11,8%

	
	…
	


Планируемые корректировки в выборе УМК из федерального перечня (если запланированы)
1.7. ВЫВОДЫ о характере изменения количества участников ЕГЭ по учебному предмету. 
На основе приведенных в разделе данных отмечается динамика количества участников ЕГЭ по предмету в целом, по отдельным категориям, видам образовательных организаций, АТЕ; демографическая ситуация, изменение нормативных правовых документов, форс-мажорные обстоятельства в регионе и прочие обстоятельства, существенным образом повлиявшие на изменение количества участников ЕГЭ по предмету.
Статистические данные по количеству участников ЕГЭ за 3 года можно расценивать как свидетельство снижения  интереса выпускников к экзамену по литературе. Динамика количества участников ЕГЭ по административно-территориальным единицам незначительная. Она не может указывать на определенную тенденцию в повышении или понижении числа учащихся, выбирающих экзамен по литературе. Кроме того, статистические данные по соотношению юношей и девушек, участвующих в ЕГЭ, свидетельствует о том, что в Чукотском автономном округе традиционно экзамен по литературе предпочитают сдавать девушки. Анализ результатов ЕГЭ по литературе в 2021 году в Чукотском автономном округе   в целом показывает тенденцию к снижению количества учащихся, выбирающих экзамен по литературе.

Раздел 2.  ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ ЕГЭ ПО ПРЕДМЕТУ
1.8. Диаграмма распределения тестовых баллов участников ЕГЭ по предмету в 2021 г.
 (количество участников, получивших тот или иной тестовый балл)
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1.9. Динамика результатов ЕГЭ по предмету за последние 3 года
Таблица 2‑7
	
	Субъект Российской Федерации

	
	2019 г.
	2020 г.
	2021 г.

	Не преодолели минимального балла, %
	2
	1
	0

	Средний тестовый балл
	54,4
	62
	71

	Получили от 81 до 99 баллов, %
	1
	3
	0

	Получили 100 баллов, чел.
	0
	0
	1


1.10. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки:
1.10.1. в разрезе категорий
 участников ЕГЭ 
Таблица 2‑8
	
	Выпускники текущего года, обучающиеся по программам СОО
	Выпускники текущего года, обучающиеся по программам СПО
	Выпускники прошлых лет
	Участники ЕГЭ с ОВЗ

	Доля участников, набравших балл ниже минимального 
	-
	-
	-
	-

	Доля участников, получивших тестовый балл от минимального балла до 60 баллов
	2/50%
	-
	-
	-

	Доля участников, получивших от 61 до 80 баллов    
	1/25%
	-
	-
	-

	Доля участников, получивших от 81 до 99 баллов    
	-
	-
	-
	-

	Количество участников, получивших 100 баллов
	1/25%
	-
	-
	-


1.10.2. в разрезе типа ОО
 
Таблица 2‑9
	
	Доля участников, получивших тестовый балл
	Количество участников, получивших 

100 баллов

	
	ниже минимального
	от минимального до 60 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от 81 до 99 баллов
	

	СОШ
	-
	2/50%
	-
	-
	1/25%

	Лицеи, гимназии
	-
	-
	1/25%
	-
	-


1.10.3. основные результаты ЕГЭ по предмету в сравнении по АТЕ
Таблица 2‑10
	№
	Наименование АТЕ
	Доля участников, получивших тестовый балл
	Количество участников, получивших 100 баллов

	
	
	ниже минимального
	от минимального до 60 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от 81 до 99 баллов
	

	1.
	Городской округ Анадырь
	-
	2/50%
	1/25%
	-
	-

	2
	Билибинский муниципальный район
	-
	-
	-
	-
	1/25%


1.11. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие и низкие результаты ЕГЭ по предмету
1.11.1. Перечень ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ЕГЭ по предмету
Выбирается
 от 5 до 15% от общего числа ОО в субъекте Российской Федерации, в которых: 
· доля участников ЕГЭ, получивших от 81 до 100 баллов, имеет максимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта Российской Федерации); 
  Примечание: при необходимости по отдельным предметам можно сравнивать и доли участников, получивших от 61 до 80 баллов.

· доля участников ЕГЭ, не достигших минимального балла, имеет минимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта Российской Федерации)
Сравнение результатов участников ЕГЭ по ОО, продемонстрировавшим наиболее высокие результаты, нецелесообразно, так как количество участников экзамена от ОО менее 10. Однако стоит отметить, что 100 баллов набрал выпускник МАОУ «СОШ г. Билибино ЧАО»
                                                                                                                                                                                               Таблица 2‑11
	№
	Наименование ОО
	Доля участников, получивших 
от 81 до 100 баллов
	Доля участников, получивших 
от 61 до 80 баллов
	Доля участников,

не достигших минимального балла

	1.
	МБОУ «СОШ №1 г. Анадыря»

	-
	-
	-

	2
	Чукотский окружной профильный лицей

	-
	1/25%
	-

	3
	МАОУ «СОШ г. Билибино ЧАО»

	1/25%
	-
	-


1.11.2.  Перечень ОО, продемонстрировавших низкие результаты ЕГЭ по предмету

Выбирается
 от 5 до 15% от общего числа ОО в субъекте Российской Федерации, в которых: 
· доля участников ЕГЭ, не достигших минимального балла, имеет максимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта Российской Федерации);
· доля участников ЕГЭ, получивших от 61 до 100 баллов, имеет минимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта Российской Федерации).
Сравнение результатов участников ЕГЭ по ОО, продемонстрировавшим наиболее низкие результаты,   нецелесообразно, так как количество участников экзамена от ОО менее 10.   Однако стоит отметить, что наиболее низкие баллы (от 0 до 60) получают  выпускники   МБОУ «СОШ №1 г. Анадыря».
Таблица 2‑12
	№
	Наименование ОО
	Доля участников,

не достигших минимального балла
	Доля участников, получивших 
от 61 до 80 баллов
	Доля участников, получивших 
от 81 до 100 баллов

	1.
	МБОУ «СОШ №1 г. Анадыря»

	-
	-
	-

	2
	Чукотский окружной профильный лицей

	-
	1/25%
	-

	3
	МАОУ «СОШ г. Билибино ЧАО»

	-
	-
	1/25%


1.12. ВЫВОДЫ о характере изменения результатов ЕГЭ по предмету
На основе приведенных в разделе показателей:

А) описываются значимые изменения в результатах ЕГЭ 2021 года по учебному предмету относительно результатов 2019-2020 гг.;
Б) формулируются выводы о тенденциях и возможных причинах выявленных значимых изменений в результатах ЕГЭ или отсутствии существенной динамики на основе выявленных значимых изменений) 
             Динамика результатов позволяет сделать вывод, что качество подготовки участников экзамена по литературе улучшилось. Если в 2019 году средний тестовый балл составил -54,4, в 2020 году -62, то в 2021 году- 71 балл.    
             По сравнению с 2019 и 2020 годами, когда   количество участников экзамена, не преодолевших минимальный балл, равнялось, соответственно, 2 и 1, в 2021 году таких участников нет.

           Уменьшилось   количество участников экзамена , получивших балл от 81 до 99 баллов, : если в 2019 и 2020 году их было ,соответственно, 1 и 3 , то в 2021 г. таких участников нет. Однако надо заметить, что в 2019 и 2020 году участников, набравших максимальные 100 баллов, не было, в 2021 году такой участник есть. Это выпускник МАОУ «СОШ г. Билибино ЧАО».
           Анализируя результаты участников ЕГЭ по категориям, можно сделать вывод, что   доля участников, получивших от минимального балла до 60- 50%, что соотносимо с 2020 г., когда в этой группе было 5 участников из 13, что составляло 38%. 

         Анализируя результаты участников экзамена с учетом типов ОО, приходим к выводу, что 50% участников экзамена, набравших от 0 до 60 баллов, - это выпускники СОШ, Количество участников, получивших 100 баллов, -1, это выпускник МАОУ «СОШ г. Билибино ЧАО», что составляет 25% от общего числа участников ЕГЭ по литературе.
           Основные результаты ЕГЭ по предмету в сравнении по АТЕ позволяют сделать вывод, что подавляющая доля участников экзамена (75%) -это выпускники городского округа Анадырь.  25% участников -  это выпускник Билибинского муниципального района.
Раздел 3. АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ВЫПОЛНЕНИЯ ОТДЕЛЬНЫХ ЗАДАНИЙ ИЛИ ГРУПП ЗАДАНИЙ

1.13. Краткая характеристика КИМ по учебному предмету(вариант 319)
Описываются содержательные особенности, которые можно выделить на основе использованных в регионе вариантов КИМ по учебному предмету в 2021 году 
(с учетом всех заданий, всех типов заданий).

В экзаменационной модели по литературе 2021 г. изменения структуры и содержания КИМ отсутствуют. Обновлено задание 7 с кратким ответом: в текст с пропуском двух слов требуется вписать два литературоведческих термина (или литературных факта).

 Ниже кратко представлена структура экзаменационной работы.

             В экзаменационной работе выделены две части и принята сквозная нумерация заданий. КИМ включает в себя 17 заданий, различающихся формой и уровнем сложности.

В части 1 предлагается выполнение заданий, содержащих вопросы к анализу литературных произведений. Проверяется умение участника экзамена определять основные элементы содержания и художественной структуры изученных произведений (тематика и проблематика, герои и события, художественные приёмы, различные виды тропов и т.п.), а также рассматривать конкретные литературные произведения во взаимосвязи с материалом курса.

Часть 1 включает в себя два комплекса заданий.
Первый комплекс заданий относится к фрагменту эпического, или лироэпического, или драматического произведения: семь заданий с кратким ответом (1–7), требующих написания одного слóва, или словосочетания, или двух слов, или последовательности цифр, и два задания с развёрнутым ответом в объёме 5–10 предложений (8, 9). В данном варианте это фрагмент произведения А.С.Пушкина «Капитанская дочка».  Вопросы заданий 1-7 нацелены на определение жанра художественного произведения, а также проверяется умение выпускников определять основные элементы содержания и художественной структуры изученного произведения .
             Второй комплекс заданий относится к лирическому произведению (стихотворению Н.М Рубцова «Утро» 1965 г.). К данному стихотворению даны пять заданий с кратким ответом (10–14) и два задания с развёрнутым ответом в объёме 5–10 предложений (15, 16). Задания предполагают умение выпускников определять основные элементы содержания и художественной структуры изученных произведений (тематика и проблематика, герои и события, художественные приёмы, различные виды тропов и т.п.).
Общая структура части 1 подчинена задаче широкого содержательного охвата литературного материала. Художественные тексты, предлагаемые для анализа, позволяют проверить не только знание выпускниками конкретных произведений, но и способность анализировать текст с учётом его жанровой принадлежности; два задания предполагают выход в широкий литературный контекст (обоснование связи данного художественного текста с другими произведениями по указанным в заданиях аспектам сопоставления). Таким образом, опора на внутрипредметные связи изученного курса позволяет обеспечить дополнительный охват содержания проверяемого литературного материала. 

Следование предложенному алгоритму работы позволяет экзаменуемым выявить место и роль эпизода (сцены) в общей структуре произведения (анализ фрагмента), раскрыть сюжетно-композиционные, образно-тематические и стилистические особенности анализируемого текста, обобщить свои наблюдения с выходом в литературный контекст.

Часть 2 работы требует от участников ЕГЭ написания полноформатного развёрнутого сочинения на литературную тему. Таким образом, к отработанному в части 1 литературному материалу добавляется ещё один содержательный компонент проверяемого курса.  В данном КИМе выпускнику предложены четыре темы (17.1–17.4).
 1.Кто из гоголевских помещиков запомнился Вам более других и почему? (С опорой на анализ поэмы Н.В.Гоголя «Мертвые души»).
2.Чего больше-сходства или различий- у Павла Петровича и Никола Петровича Кирсановых? (По роману И.С.Тургенева «Отцы и дети»).

3.Утверждение духовных ценностей в рассказах И.А.Бунина ( На примере одного-двух рассказов).

4.Личность и эпоха в отечественной литературе ХХ- начала ХХI века. (Одно произведение по выбору).
Внутренняя логика компоновки набора из четырёх тем определяется несколькими подходами. Темы сочинений охватывают важнейшие этапы отечественного историко-литературного процесса и формулируются по произведениям древнерусской литературы, классики XVIII в., литературы ХIХ–ХХI вв. (включая новейшую литературу конца ХХ – начала XXI в.). В наборе тем используются разные формы предъявления задания: в виде вопроса или тезиса (утверждения). Темы задания 17.1–17.4 различаются также особенностями формулировок. Одна из них может иметь литературоведческий характер (на первый план выдвигается литературоведческое понятие). Другая нацеливает экзаменуемого на размышление над тематикой и проблематикой произведения(-ий) конкретного автора. В наборе может быть представлена тема, ориентирующая экзаменуемого на создание сочинения, близкого к читательскому дневнику. Однако её не следует рассматривать как «свободную», поскольку она строго прикреплена к конкретному литературному материалу и требует его анализа. Ещё один вариант задания 17.1–17.4 – это тема, близкая к литературному обзору. Обращение к теме такого типа позволяет экзаменуемому свободно выбирать текст и даёт ему возможность проявить свои читательские интересы. 

Участник экзамена выбирает только одну из предложенных тем и пишет по ней сочинение, обосновывая свои суждения обращением к произведению (по памяти). Написание сочинения требует большой меры познавательной самостоятельности и в наибольшей степени отвечает специфике литературы как вида искусства и учебной дисциплины, ставящей своими целями формирование квалифицированного читателя с развитым эстетическим вкусом и потребностью к духовно-нравственному и культурному развитию.

В структурном отношении два комплекса заданий части 1 выстроены ступенчато: от вопросов базового уровня, нацеленных на проверку теоретико-литературных знаний (1–7 и 10–14), к заданиям повышенного уровня обобщающего типа (8, 9 и 15, 16). Часть 2 содержит альтернативное задание высокого уровня сложности (17.1–17.4), в наибольшей степени отражающее требования стандарта профильного уровня. 
3.2 . Анализ выполнения заданий КИМ
Анализ выполнения КИМ в разделе 3.2 выполняется на основе результатов всего массива участников основного периода ЕГЭ по учебному предмету в субъекте Российской Федерации вне зависимости от выполненного участником экзамена варианта КИМ.

Анализ проводится в соответствии с методическими традициями предмета и особенностями экзаменационной модели по предмету (например, по группам заданий одинаковой формы, по видам деятельности, по тематическим разделам и т.п.). 
Анализ проводится не только на основе среднего процента выполнения, но и на основе результатов выполнения каждого задания группами участников ЕГЭ с разными уровнями подготовки (не достигшие минимального балла, группы с результатами от минимального балла до 60, от 61 до 80 и от 81 до 100 т.б.). Рекомендуется рассматривать задания, проверяющие один и тот же элемент содержания / вид деятельности, в совокупности с учетом их уровней сложности. При статистическом анализе выполнения заданий, система оценивания которых предполагает оценивание по нескольким критериям (например, в КИМ по русскому языку задание с развернутым ответом предполагает оценивание по 12 критериям), следует считать единицами анализа отдельные критерии.
3.2.1. Статистический анализ выполнения заданий КИМ

Для анализа основных статистических характеристик заданий используется обобщенный план варианта КИМ по предмету с указанием средних по региону процентов выполнения заданий каждой линии.
Выделяются линии заданий с наименьшими процентами выполнения, выделяются среди них задания базового уровня (с процентом выполнения ниже 50) и задания повышенного и высокого уровня (с процентом выполнения ниже 15)                                                                   Таблица 2‑13                                                                                                                                                                                                                                                               
	Номер
задания в КИМ
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания

	Процент выполнения задания 
в субъекте Российской Федерации


	
	
	
	средний
	в группе не преодолевших минимальный балл
	в группе от минимального до 60 т.б.
	в группе от 61 до 80 т.б.
	в группе от 81 до 100 т.б.

	1
	Задания, содержащие вопросы к анализу литературных произведений. Проверяется умение выпускников определять основные элементы содержания и художественной структуры изученных произведений (тематика и проблематика, герои и события, художественные приёмы, различные виды тропов и т.п.), а также рассматривать конкретные литературные произведения во взаимосвязи с материалом курса
	Б
	100
	-
	100
	100
	100

	2
	
	Б
	75
	-
	50
	100
	100

	3
	
	Б
	100
	-
	100
	100
	100

	4
	
	Б
	50
	-
	0
	100
	100

	5
	
	Б
	75
	-
	50
	100
	100

	6
	
	Б
	100
	-
	100
	100
	100

	7
	
	Б
	75
	-
	50
	100
	100

	8K1
	соответствие ответа заданию
	П
	100
	-
	100
	100
	100

	8K2
	привлечение   текста  произведения  для аргументации
	П
	88
	-
	75
	100
	100

	8K3
	логичность и соблюдение речевых норм
	П
	75
	-
	50
	100
	100

	9K1
	сопоставление первого выбранного произведения с предложенным текстом
	П
	88
	-
	75
	100
	100

	9K2
	сопоставление второго выбранного произведения с предложенным текстом
	П
	75
	-
	50
	100
	100

	9K3
	привлечение текста произведения при сопоставлении для аргументации
	П
	69
	-
	50
	75
	100

	9K4
	логичность и соблюдение речевых норм
	П
	50
	-
	25
	50
	100

	10
	задания, содержащие вопросы к анализу литературных произведений. Проверяется умение выпускников определять основные элементы содержания и художественной структуры изученных произведений (тематика и проблематика, герои и события, художественные приёмы, различные виды тропов и т.п.), а также рассматривать конкретные литературные произведения во взаимосвязи с материалом курса
	Б
	100
	-
	100
	100
	100

	11
	
	Б
	75
	-
	50
	100
	100

	12
	
	Б
	100
	-
	100
	100
	100

	13
	
	Б
	100
	-
	100
	100
	100

	14
	
	Б
	100
	-
	100
	100
	100

	  15K1
	соответствие ответа заданию
	П
	88
	-
	75
	100
	100

	15K2
	привлечение текста произведения для аргументации
	П
	88
	-
	75
	100
	100

	15K3
	логичность и соблюдение речевых норм
	П
	50
	-
	25
	50
	100

	16K1
	сопоставление первого выбранного произведения с предложенным текстом
	П
	75
	-
	50
	100
	100

	16K2
	сопоставление второго  выбранного произведения с предложенным текстом
	П
	75
	-
	75
	50
	100

	16K3
	привлечение текста произведения при сопоставлении для аргументации
	П
	62
	-
	38
	75
	100

	16K4
	логичность и соблюдение речевых норм
	П
	62
	-
	50
	50
	100

	17K1
	соответствие сочинения теме и ее раскрытие
	В
	75
	-
	50
	100
	100

	17K2
	привлечение текста произведения для аргументации
	В
	67
	-
	33
	100
	100

	17K3
	опора на теоретико-литературные понятия
	В
	75
	-
	50
	100
	100

	17K4
	композиционная цельность и логичность
	В
	83
	-
	67
	100
	100

	17К5
	соблюдение речевых норм
	В
	58
	-
	33
	67
	100


	Cредний процент выполнения по всем вариантам, использованным в регионе

	(для использования при заполнении в САО таблицы 2-13)

	

	

	


	


3.2.2.Содержательный анализ выполнения заданий КИМ

Содержательный анализ выполнения заданий КИМ проводится с учетом полученных результатов статистического анализа всего массива результатов экзамена по учебному предмету вне зависимости от выполненного участником экзамена варианта КИМ.
· Приводятся наиболее сложные (см. п. 3.2.1.) для участников ЕГЭ задания, указываются их характеристики, типичные ошибки, анализ возможных причин получения выявленных типичных ошибочных ответов и путей их устранения в ходе обучения школьников предмету в регионе 
(примеры сложных для участников ЕГЭ заданий приводятся только из вариантов, номера которых будут направлены в субъекты Российской Федерации дополнительно вместе со статистической информацией о результатах ЕГЭ по соответствующему учебному предмет). 
· Соотнесение результатов выполнения заданий с учебными программами, УМК и иными особенностями региональной/муниципальной систем образования

Анализ результатов выполнения заданий 1-7 и 10-14 базового уровня позволяет сделать вывод, что задания на определение  жанра произведения А.С.Пушкина «Капитанская дочка», средств характеристики героя, терминов, обозначающих различные литературные приемы, а также вопросы по стихотворению Н.М Рубцова «Утро» 1965 г. в основном не вызвали затруднения у участников экзамена. (От 75 до 100% выполнения задания). Задание же на установление соответствия между персонажами, фигурирующими в данном произведении, и фактами их дальнейшей судьбы, вызвали серьезное затруднение у участников экзамена (50 % выполнения задания).

Анализ результатов выполнения заданий 8,15; 9,16 (повышенной сложности)

При выполнении заданий 8 и 15 участники ЕГЭ дают развернутый ответ в объеме 5-10 предложений.  Указание на объем условно, оценка ответа зависит от его содержательности. Максимальный балл за ответ – 6.

Задания проверяют знание текстов произведений, их проблематику и позиции авторов, место и роль эпизода(сцены)в общей структуре произведения. Проверяют умение дать развернутый ответ на проблемный вопрос на основе анализа фрагмента эпического или драматического произведения, умение выдвинуть необходимый тезис и дать ему обоснование, не допустив фактических и речевых ошибок. Задание 8 в данном КИМе имеет следующую формулировку: Как в данном фрагменте «Капитанской дочки» раскрывается натура Марьи Ивановны?
По первому критерию  задания № 8 «Соответствие ответа заданию» все  4 участника ЕГЭ получили максимальный балл (2 б.), что свидетельствует о высоком  уровне  выполнения данного задания по сравнению с 2020 годом (69%) , по первому критерию  задания № 15 1 участник получил максимальный балл, что соответствует  88% выполнения задания по региону  .   

По второму критерию «Привлечение текста произведения для аргументации» максимальный балл получили: задание № 8 - 3 участников ЕГЭ (88%), задание № 15 -3 участника (88%). Рассуждения участников по привлечению текста носили аргументированный характер, авторская позиция в ответе не искажена, фактические ошибки отсутствуют. 

По критерию «Логичность и соблюдение речевых норм» в задании №8 -3 участника (75 %) получили максимальные 2 б., 1 участник (25%) не справился с заданием по данному критерию, получив 0 баллов. В задании № 15  у 3  участников (75%) в ответах отсутствуют логические и речевые ошибки. У 1 участника (25%) в письменных ответах существенное количество логических и речевых ошибок, что препятствует пониманию содержания работы.  

Задания 9 и 16- это задания с развернутым ответом ограниченного объема (5-10 предложений), они  проверяют знание литературного процесса (опора на внутрипредметные связи текстов произведений, умение сопоставлять проблематику, способ изображения, мотивы, приемы поэтики разных произведений отечественной литературы, способность самостоятельно привлечь необходимый для сопоставления литературный контекст. Указание на объем условно, оценка ответа зависит от его содержательности. Максимальный балл за ответ – 10. В ответах выпускников эксперты должны обнаружить умение сопоставлять литературные произведения, а также их различные художественные, критические и научные интерпретации. Требуется сопоставить предложенный текст с двумя произведениями в заданном направлении без искажения авторской позиции. При проверке выяснилось, что некоторые участники экзамена по литературе показали недостаточные умения сопоставлять произведения. Задание 9 данного КИМа сформулировано так: В каких произведениях русской классики герои находят свою любовь и в чём эти произведения можно сопоставить с «Капитанской дочкой»?
  По первому критерию «Сопоставление первого выбранного произведения с предложенным текстом» максимальный балл получили 3 участника (75%) в 9 задании и 2 участника (50 %) в 16 задании. Было названо произведение, указан автор, произведение сопоставлено с предложенным текстом в заданном направлении анализа, авторская позиция не искажена.  Однако 1 участник в 9 задании и 2 участника в 16 задании продемонстрировали недостаточное умение сопоставлять произведения в нужном формате, получив 1 балл.
По критерию №2 «Сопоставление второго выбранного произведения с предложенным текстом» максимальный балл (2б.) получили  2 участника в 9 задании(50%) и 2 участника в 16 задании (50%). Некоторые участники экзамена назвали только одно произведение без указания автора, или указан только автор без указания произведения, при этом произведение  убедительно сопоставлено с предложенным текстом в заданном направлении анализа.
По критерию №3 «Привлечение текста произведения для аргументации» максимальный балл (4б.) получили  1 участник в 9 задании(25%) и 1  участник в 16 задании (25%), 1 участник (25%) получил 1 балл, что свидетельствует о том, что при сопоставлении для аргументации текст одного произведения привлекается на уровне пересказа  или общих рассуждений о его содержании, а текст другого произведения для сопоставления не привлекается.

По критерию № 4 «Логичность и соблюдение речевых норм» получили максимальные 2 балла 1 участник (25%) в 9 задании и 1 участник (25%) в 16 задании, но надо отметить, что 1 участник получил 0 баллов по данному критерию, что свидетельствует о том, что допущены две или более ошибки одного вида (независимо от наличия/отсутствия ошибок других видов).

Часть 2 (17.1-17.4). Выполнение задания №17 (развернутый аргументированный ответ в жанре сочинения объемом не менее 200 слов). 

Выпускник выбирает только одну из четырех тем и раскрывает ее, обосновывая свои суждения обращением к произведению и позиции автора. При этом он может предложить собственную интерпретацию прочитанного при условии сохранения объективно значимых смыслов текста, заложенных автором. Работа такого типа стимулирует самостоятельную мысль экзаменуемых, даёт им возможность выразить своё отношение к поднимаемым авторами произведений проблемам, «вечным» вопросам. 

Задание части 2 оценивается по пяти критериям: 

К 1. «Соответствие сочинения теме и её раскрытие»,

 К 2. «Привлечение текста произведения для аргументации», 

К 3. «Опора на теоретико-литературные понятия», 

К 4. «Композиционная цельность и логичность», 

К 5. «Соблюдение речевых норм». 

Задание № 17 является заданием высокого уровня сложности. Если по предыдущим заданиям экзаменуемым необходимо дать развёрнутый ответ в объёме 5-10 предложений, что не предполагает исчерпывающего ответа, то задание № 17 представляет собой сочинение объёмом не меньше 200 слов – традиционную форму проверки знаний учащихся по литературе. По критерию К1 оценивается глубина и самостоятельность понимания темы, убедительность суждений. Понимание формулировки темы сочинения – важнейшее условие успешного выполнения задания 17. Минимально достаточным считается умение воспринять содержание темы и по ключевым словам выявить расставленные в ней смысловые акценты, а затем создать рассуждение, аргументируя основные тезисы высказывания. Неумение выпускников глубоко и многосторонне понимать формулировку темы часто приводит к существенным нарушениям в построении собственного высказывания. 

Средний % выполнения по всем критериям : 71% .

Темы сочинений, по мнению экспертов предметной комиссии, были интересными, доступными, четко и прозрачно сформулированными. Однако 1 участник   экзамена (25%)  справился с данным заданием плохо и получил 5 баллов из 14, что соответствует 35% выполнения  задания. Это свидетельствует  о недостаточном умении интерпретировать  тему, аргументировать ее ключевые понятия при помощи привлекаемого литературного материала.
Первый критерий «Соответствие сочинения теме и ее раскрытие». Только двум участникам (50%) удалось раскрыть тему сочинения и получить по критерию 1 максимальные 3б. У 1 участника (25%) тема сочинения раскрыта поверхностно. 

Выполнение задания по второму критерию «Привлечение текста для аргументации» оценивается в 3 балла. Справились с заданием по данному критерию на максимальный балл, продемонстрировав умение привлекать текст на уровне анализа важных фрагментов, образов, микротем, деталей и т.д., 2 выпускника (50%), 2 выпускника (50%) получили по 1 баллу, что свидетельствует о том что текст привлекается на уровне общих рассуждений о его содержании, хотя  участники  постарались проанализировать фрагменты, микротемы, образы, детали, которые оказались главными в работе. 

Выполнение задания в соответствии с третьим критерием «Опора на теоретико-литературные понятия» выявило следующее: не все участники   на достаточном   уровне включают в сочинение теоретико-литературные понятия, которые использованы для анализа текста произведения в целях раскрытия темы сочинения. Только 2 участника (50%) справились с заданием в данном направлении на максимальный балл. В некоторых работах допущены ошибки и неточности в использовании понятий,  например,  ошибочное определение жанрово-родовой специфики литературного произведения.  

По критерию «Композиционная цельность и логичность» допущены следующие  ошибки: внутри смысловых частей сочинения есть нарушения последовательности, необоснованные повторы.  Во некоторых работах выпускников мысль не развивается, есть логические ошибки, что сопоставимо с результатами 2020 года. 

Надо отметить, что качество речи экзаменуемых при написании сочинения недостаточное. Только 1 участник (25%) получил максимальное количество баллов. 2 участника (50%) допустили  до 3 речевых ошибок, а 1 участник (25%) допустил более 5 речевых ошибок.
        Проведенный анализ показал, что результаты ЕГЭ 2021 г. в сравнении с результатами предыдущих лет существенно повысились. Но для незначительной части выпускников  проблемой по-прежнему является слабое знание содержания анализируемого произведения, незнание ключевых понятий из программных произведений, неумение аргументировать свои суждения, привлекая для этого теоретико-литературный аппарат и текст произведения.
3.2.3.Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий: 
· Перечень элементов содержания / умений и видов деятельности, усвоение которых всеми школьниками региона в целом можно считать достаточным.

· Перечень элементов содержания / умений и видов деятельности, усвоение которых всеми школьниками региона в целом, школьниками с разным уровнем подготовки нельзя считать достаточным.

· Выводы об изменении успешности выполнения заданий разных лет по одной теме / проверяемому умению, виду деятельности (если это возможно сделать).
· Выводы о существенности вклада содержательных изменений (при наличии изменений) КИМ, использовавшихся в регионе в 2021 году, относительно КИМ прошлых лет.

· Выводы о связи динамики результатов проведения ЕГЭ с использованием рекомендаций для системы образования субъекта Российской Федерации, включенных с статистико-аналитический отчет результатов ЕГЭ в 2020 году.

· Выводы о связи динамики результатов проведения ЕГЭ с проведенными мероприятиями, предложенными для включения в дорожную карту в 2020 году
· Прочие выводы
В целом можно считать достаточным усвоение всеми участниками экзамена региона следующих элементов содержания / умений и видов деятельности: 
-знание содержания указанных в кодификаторе литературных произведений (эпических, драматических и лироэпических); 
-знание основных  теоретико-литературных понятий (на репродуктивном уровне), 
-знание основных закономерностей историко-литературного процесса, особенностях литературных направлений и течений; 
-умение  анализировать литературное произведение; анализировать эпизод (сцену) изученного произведения, объяснять его связь с проблематикой произведения; выявлять «сквозные темы» и ключевые проблемы русской литературы; 
- базовое умение сопоставлять литературные произведения; 
- умение выявлять авторскую позицию; 
             Однако имеющиеся проблемы в подготовке выпускников, выявленные после анализа итогов экзамена, по-прежнему свидетельствуют о необходимости совершенствования ведущих умений и навыков, обеспечивающих успешное усвоение программы учебной дисциплины. В первую очередь, к ним относятся навыки интерпретации текста художественного произведения, а также умения сопоставительного анализа, позволяющие установить межтекстуальные связи, возможность рассматривать произведения в широком историко-литературном контексте. Не менее актуальными остаются проблема усвоения обучающимися и умение использовать в анализе литературного материала и самостоятельном письменном рассуждении на выбранную тему комплекса необходимых теоретико-литературных понятий и категорий, поскольку именно создание самостоятельного развернутого высказывания по-прежнему остается наиболее сложным видом работы для выпускников. Нельзя не отметить и недостаточный уровень речевых компетенций.

Раздел 4. РЕКОМЕНДАЦИИ
 ДЛЯ СИСТЕМЫ ОБРАЗОВАНИЯ СУБЪЕКТА РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
Рекомендации составляются на основе проведенного анализа выполнения заданий КИМ и выявленных типичных затруднений и ошибок. 
Рекомендации:

· должны содержать описание конкретных методик / технологий / приемов обучения, организации различных этапов образовательного процесса; 

· должны быть направлены на ликвидацию / предотвращение выявленных дефицитов в подготовке обучающихся;

· должны касаться как предметных, так и метапредметных аспектов подготовки обучающихся. 
4.1. Рекомендации по совершенствованию организации и методики преподавания предмета в субъекте Российской Федерации на основе выявленных типичных затруднений и ошибок
4.1.1. по совершенствованию преподавания учебного предмета всем обучающимся
             В целях совершенствования методики преподавания литературы учителям ОО следует усилить практическую направленность уроков, разработав систему разноуровневых заданий по комплексному анализу стихотворного текста, обучению сравнительно-сопоставительному анализу текста. 
         Особое внимание на уроках изучения литературного произведения следует уделять использованию для анализа эпизодов произведения терминологии, обучению способов аргументации и тезисов в работе с авторским текстом. Необходимо обратить внимание на работу по формированию умения находить в тексте изобразительно-выразительные средства языка, объяснять их роль в тексте, используя теоретико-литературный инструментарий;

          При планировании уроков в выпускных классах предусмотреть повторительно- обобщающие уроки, на которых систематизировать изученный в курсе русской литературы материал (через «сквозные» темы,  образы, устойчивые мотивы, архетипы и т.п).;

         Использовать опыт лучших учителей литературы региона  в проведении методических семинаров, курсов повышения квалификации учителей-словесников.

          Реализовывать межпредметные связи в преподавании литературы, способствующие повышению общекультурного уровня учащихся. 

         Проводить пробные экзамены для выпускников (не менее трех в течение учебного года) с анализом допущенных ошибок. 
          Особое внимание следует уделять  анализу  художественного текста с выявлением приемов художественной изобразительности, формированию умения самостоятельно анализировать идейно-художественное содержание литературных произведений. 
          Следует систематически включать в процесс обучения письменные задания небольшого объема, требующие точности мысли и знания фактов. 
4.1.2. по организации дифференцированного обучения школьников с разными уровнями предметной подготовки
            При подготовке к ЕГЭ обучающимся следует тщательно выбирать стратегию, которая в свою очередь определяется причиной выбора данного предмета. Необходимо отрабатывать все задания варианта ЕГЭ, уделяя особое внимание заданиям повышенного уровня сложности, верное решение которых позволяет получить более высокий результат.
4.2. Рекомендации по темам для обсуждения на методических объединениях учителей-предметников, возможные направления повышения квалификации
              Рекомендовать темы для обсуждения на методических объединениях учителей- предметников: «Методы и приемы подготовки учащихся к выполнению заданий ЕГЭ по литературе», «Требования к написанию полноформатного сочинения на литературную тему», «Обучение сравнительно-сопоставительному анализу художественного произведения на уроках литературы», «Виды анализа литературного произведения на уроках литературы», «Система письменных творческих работ по литературе». 
4.3. Адрес размещения на информационных интернет-ресурсах ОИВ (подведомственных учреждений) в неизменном или расширенном виде приведенных в статистико-аналитическом отчете рекомендаций по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся, а также по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки.

Раздел 5. Предложения в ДОРОЖНУЮ КАРТУ по развитию региональной системы образования 
   5.1.Анализ эффективности мероприятий, указанных в предложениях в дорожную карту по развитию региональной системы образования на 2020 - 2021 г. 

Таблица 0‑1
	№
	Название мероприятия
	Показатели

(дата, формат, место проведения, категории участников)
	Выводы об эффективности, свидетельствующие о выводах факты, выводы о необходимости корректировки мероприятия, его отмены или о необходимости продолжения практики подобных мероприятий

	1
	Разработка методических рекомендаций по подготовке к ГИА 2021 выпускников образовательных организаций Чукотского автономного округа, освоивших программы основного общего образования 
	с 16.10.20 г. по 30.10.20 г. в 18 ОО ЧАО для обучающихся 10 классов;

методические рекомендации по результатам диагностических процедур предназначены педагогическим работникам ОО ЧАО, осуществляющих подготовку обучающихся 9-х классов к ГИА


	Диагностические процедуры по 11 общеобразовательным предметам проведены в 18 общеобразовательных организациях округа для обучающихся 10 классов по материалам ОГЭ 2020 года. По результатам диагностических процедур методистами ГАУ ДПО ЧИРОиПК разработаны методические рекомендации по подготовке к ГИА выпускников 2021 года (на основе анализа типичных ошибок диагностических процедур по математике, русскому языку, обществознанию, истории, информатике и ИКТ, биологии, физике, химии, географии, литературе, английскому языку обучающихся 10-х классов 2020-2021 учебного года).

Рекомендации направлены в ОО ЧАО и размещены на официальном сайте ГАУ ДПО ЧИРОиПК по ссылке https://chao.chiroipk.ru/index.php/analiticheskie-i-metodicheskie-materialy 

на официальном сайте ДОиН ЧАО по ссылке: https://edu87.ru/index.php/2018-04-27-03-32-36/metodicheskie-rekomendatsii

	2
	Расширенное совещание руководителей органов местного самоуправления, осуществляющих управление в сфере образования, руководителей образовательных организаций Чукотского автономного округа, Коллегии Департамента образования и науки Чукотского автономного округа в дистанционном режиме
	с 16.11.2020 г. 

по 18.11.2020 г.
	В соответствии с планом работы Департамента образования и науки Чукотского автономного округа на 2020 год 16 - 18 ноября 2020 года состоялась Коллегия Департамента образования и науки Чукотского автономного округа в сферах образования, науки и молодёжной политики. В Коллегии приняли участие руководители органов местного самоуправления, осуществляющих управление в сферах образования и молодёжной политики Чукотского автономного округа, руководители муниципальных органов, осуществляющих финансовое и экономическое обслуживание муниципальных образовательных организаций, руководители государственных и муниципальных образовательных организаций Чукотского автономного округа.

Программа и решения Коллегии размещена на официальном сайте ДОиН ЧАО по ссылке: http://chaogov.ru/vlast/organy-vlasti/depobrazov/kollegiya/resheniya-kollegii/

	3
	Разработка методических рекомендаций по подготовке к ГИА 2021 г. выпускников образовательных организаций Чукотского автономного округа, освоивших программы среднего общего образования
	с 01.12.2020 по 07.12.2020 г. предназначены педагогическим работникам ОО ЧАО, осуществляющих подготовку выпускников 11-х классов к ГИА


	Методистами ГАУ ДПО ЧИРОиПК разработаны методические рекомендации по 11 общеобразовательным предметам по результатам ЕГЭ 2020 года (на основе анализа типичных ошибок участников ЕГЭ 2020 года). Рекомендации направлены в ОО ЧАО и размещены на официальном сайте ГАУ ДПО ЧИРОиПК по ссылке https://chao.chiroipk.ru/index.php/analit-material
на официальном сайте ДОиН ЧАО по ссылке: https://edu87.ru/index.php/2018-04-27-03-32-36/metodicheskie-rekomendatsii


	4
	Разработка  комплектов демонстрационных версий и контрольных материалов для проведения процедур независимой оценки качества образования для обучающихся в 8-х, 10-х классах ОО ЧАО
	декабрь-январь 2021 г., для педагогических работников, осуществляющих подготовку обучающихся 8-х и 10-х классов к процедурам независимой оценки качества образования
	Ежегодно на базе  ГАУ ДПО ЧИРОиПК коллективами творческих лабораторий по разработке регионального инструментария для проведения мониторинговых исследований качества обучения обучающихся в 8-х, 10-х классах общеобразовательных организаций Чукотского автономного округа разрабатывается инструментарий для проведения процедур независимой оценки качества образования для обучающихся 8-х и 10-х классов ОО ЧАО по следующим предметам: математика, русский язык, обществознание, история, литература, химия, физика, биология, география, информатика и ИКТ, английский язык, чукотский язык, эскимосский язык. Демонстрационные версии и тренировочные варианты размещена на официальном сайте ГАУ ДПО ЧИРОиПК по ссылке: https://chao.chiroipk.ru/index.php/2017-03-15-00-32-33/2017-03-15-00-52-47 

	5
	Организация и проведение процедур независимой оценки качества образования 
	апрель 2021 г.
	Ежегодно, в рамках построения региональной системы независимой оценки качества образования на территории Чукотского автономного округа Департаментом образования и науки Чукотского автономного округа  проводятся процедуры независимой оценки качества образования учащихся 1-х, 8-х и 10-х классов общеобразовательных организаций. Результаты данных процедур направлены в ОО ЧАО и размещены на официальном сайте ГАУ ДПО ЧИРОиПК по ссылке: https://chao.chiroipk.ru/index.php/statisticheskie-otchety-po-itogam-monitoringovykh-issledovanij
на сайте ДОиН ЧАО по ссылке: https://edu87.ru/index.php/2015-01-20-05-55-36/itogi-i-statistika

	6
	Входная диагностика обучающихся по ДПП(пк) в ГАУ ДПО ЧИРОиПК
	с января 2021 г. по май 2021 г., в ГАУ ДПО ЧИРОиПК
	В целях выявления профессиональных дефицитов работников образовательной отрасли Чукотского автономного округа, формирования индивидуальных образовательных траекторий обучающихся по дополнительным профессиональным программам (программам повышения квалификации), направленных на устранение выявленных профессиональных дефицитов центром оценки качества образования и аттестации разработаны входные диагностические материалы для разных категорий обучающихся. Разработанные входные самодиагностики утверждены приказом ГАУ ДПО ЧИРОиПК от 11.01.2021 г. №01-03/04 «Об утверждении материалов для проведения входной диагностики обучающихся по дополнительным профессиональным программам (программам повышения квалификации) в ГАУ ДПО ЧИРОиПК в 2021 году».
Входные диагностики были апробированы на 24 курсовых мероприятиях ГАУ ДПО ЧИРОиПК, реализованных в форме заочного обучения с использованием дистанционных образовательных технологий в период с 25 января 2021 года по 28 апреля 2021 года.

Результаты диагностирования педагогических и руководящих работников ОО ЧАО размещены на официальном сайте ГАУ ДПО ЧИРОиПК по ссылке: https://chao.chiroipk.ru/index.php/2017-03-15-00-32-33/diagnosticheskij-instrumentarij-po-vyyavleniyu-professionalnykh-zatrudnenij-obuchayushchikhsya-po-dpp-pk 

	7
	Итоговое анкетирование обучающихся по ДПП (пк) в ГАУ ДПО ЧИРОиПК
	с января 2021 г. по май 2021 г., в ГАУ ДПО ЧИРОиПК
	Итоговое анкетирование обучающихся по ДПП(пк) в ГАУ ДПО ЧИРОиПК проводится в целях определения соответствия предоставляемого обучения по дополнительным профессиональным программам потребностям педагогических и руководящих работников образовательных организаций Чукотского автономного округа. Итоговая анкета получателя образовательных услуг была апробирована кураторами 24 курсовых мероприятий в форме заочного обучения с использованием дистанционных образовательных технологий в период с 25 января 2021 года по 28 апреля 2021 года. Результаты итогового анкетирования обучающихся по ДПП(пк) размещены на официальном сайте ГАУ ДПО ЧИРОиПК по ссылке: https://chao.chiroipk.ru/index.php/2017-03-15-00-32-33/nezavisimaya-otsenka-kachestva-obrazovatelnykh-uslug-gau-dpo-chiroipk

	8
	Окружной семинар «Подготовка экспертов для работы в предметных комиссиях  при проведении ГИА по образовательным программам среднего общего и основного общего образования»
	 с 08.02.2021 г. по 17.02.2021 г.
заочное обучение с использованием дистанционных образовательных технологий, педагогические работники образовательных организаций ЧАО, выполняющие функции экспертов предметных комиссий
	Данное мероприятие проводится ежегодно для  проведения квалификационных испытаний для экспертов предметных комиссий, претендующих на присвоение статуса (ведущий, старший, основной эксперт). Практическую часть семинара эксперты отрабатывают в системе «Эксперт ЕГЭ» на сайте ФГБНУ «Федерального института педагогических измерений». Эффективность такого формата мероприятий достаточно высока, позволяет охватить большое количество экспертов, и позволяет работать в системе в любое время суток.

	9
	Окружной семинар «Организация, проведение и экспертная оценка процедур независимой национально-региональной системы оценки качества образования на уровне образовательной организации»
	с 22.03.2021 г. по 31.03.2021 г.,

заочное обучение с использованием дистанционных образовательных технологий, педагогические работники общеобразовательных организаций ЧАО
	Цель обучения – совершенствование профессиональных компетенций, необходимых для профессиональной деятельности и повышение профессионального уровня в рамках имеющейся квалификации педагогических работников в организации, проведении и экспертной оценке процедур независимой национально-региональной системы оценки качества образования. Рассматривались вопросы: 

1. Нормативно-правовое регулирование процедур оценки качества образования на федеральном и региональном уровнях
2. Оценка качества образования на уровне образовательной организации.
3. Процедурные и технологические особенности организации и проведения независимой национально-региональной системы оценки качества образования на уровне образовательной организации.
4. Обработка и анализ результатов независимой национально-региональной системы оценки качества образования  на уровне образовательной организации.

	10
	Расширенное совещание руководителей органов местного самоуправления, осуществляющих управление в сфере образования, руководителей образовательных организаций Чукотского автономного округа, Коллегии Департамента образования и науки Чукотского автономного округа в дистанционном режиме
	28.04.2021 г.
	В соответствии с планом работы Департамента образования и науки Чукотского автономного округа на 2021 год 28 апреля 2021 года состоялась Коллегия Департамента образования и науки Чукотского автономного округа в сферах образования, науки и молодёжной политики. В Коллегии приняли участие руководители органов местного самоуправления, осуществляющих управление в сферах образования и молодёжной политики Чукотского автономного округа, руководители муниципальных органов, осуществляющих финансовое и экономическое обслуживание муниципальных образовательных организаций, руководители государственных и муниципальных образовательных организаций Чукотского автономного округа.

Программа и решения Коллегии по ссылке: http://chaogov.ru/vlast/organy-vlasti/depobrazov/kollegiya/resheniya-kollegii/

	11
	Окружной семинар «Разработка аналитических отчетов по итогам проведения ГИА по программам среднего общего и основного общего образования»
	с 14.05.21 г. по 20.05.21 г., заочное обучение с использованием дистанционных образовательных технологий, педагогические работники образовательных организаций ЧАО, выполняющие функции председателей  предметных комиссий
	Цель обучения - совершенствование профессиональных компетенций, необходимых для профессиональной деятельности и повышение профессионального уровня в рамках имеющейся квалификации педагогических работников в области разработки аналитических отчетов по итогам проведения государственной аттестации выпускников по программам среднего общего и основного общего образования. На семинаре рассматривались вопросы: 

1. Порядок проведения анализа работы предметной комиссии; 

2. Работа со статистической информацией; 3. Использование количественного и качественного методов анализа при составлении отчетов работы предметной комиссии. 

	12
	Проведение рабочих семинаров-совещаний по вопросам обеспечения объективности оценочных процедур (ОГЭ, ЕГЭ, НОКО) в дистанционном режиме
	в период с апреля по июнь 2021 г. по гибкому графику
	Мероприятия в таком формате проводятся накануне оценочных процедур председателями предметных комиссий с целью обеспечения объективности оценочных процедур. При работе предметных комиссий активно использовались методический материалы для председателей и членов предметных комиссий субъектов Российской Федерации по проверке выполнения заданий с развернутым ответом экзаменационных работ ЕГЭ/ОГЭ 2021 г. подготовленные ФГБНУ «Федеральный институт педагогических измерений».

	13
	Организация и проведение оценки предметных и методических компетенций учителей 
	18.11.2020 г.;

01.04.2021 г. 

для учителей ОО ЧАО
	Цель данных процедур – оценка предметных и методических компетенций учителей, обеспечивающих предметные результаты освоения обучающимися основной образовательной программы основного общего и среднего общего образования по различным общеобразовательным предметам. Данные мероприятия проводятся Отделом оценки и контроля качества образования Департамента образования и науки Чукотского автономного округа ежегодно.

	14
	Подготовка отчетов о работе в 2020 году и планов на 2021 год региональных учебно-методических объединений (РУМО)
	декабрь-январь 2020 г.
	Анализ и корректировка планов работы районных предметных методических объединений с учетом актуальных проблем в повышении качества общего образования обучающихся. Планы и отчеты о проделанной работе региональных учебно-методических объединений Чукотского автономного округа размещены на официальном сайте ГАУ ДПО ЧИРОиПК по ссылке: https://chao.chiroipk.ru/index.php/19-proekty/192-rumo 

	15
	Организация и проведение мероприятий в рамках проекта адресной методической помощи на территории Чукотского автономного округа
	с 10.03.2021 г. по 30.03.2021 г. для ШНОР (19 ОО)
	В целях оказания адресной методической помощи при организации и проведении мероприятий в рамках проекта «500+» для общеобразовательных организаций Чукотского автономного округа с низкими результатами обучения центром оценки качества образования и аттестации ГАУ ДПО ЧИРОиПК разработано диагностическое исследование. На основе разработанных критериев была проведена в период с 10 марта 2021 года по 31 марта 2021 года оценка деятельности общеобразовательных организаций Чукотского автономного округа, демонстрирующих низкие результаты обучения. По итогам диагностических исследования были разработаны адресные методические рекомендации для повышения качества реализации образовательных программ

начального общего и  основного общего образования для 19 общеобразовательных организаций округа.

Адресные рекомендации направлены в образовательные организации округа и размещены на официальном сайте ГАУ ДПО ЧИРОиПК по ссылке: https://chao.chiroipk.ru/index.php/2017-03-15-00-32-33/regionalnyj-proekt-500


	16
	Организация и проведение обучения персонала ЕГЭ 

	со 10.03.21 г. по 25.03.21 г. для персонала, привлекаемого для организационного сопровождения процедур единого государственного экзамена

	Данный формат мероприятий проходит на учебной платформе ФГБУ «Федеральный центр тестирования» с последующим тестированием для следующих категорий персонала ЕГЭ:

- членов ГЭК;

- руководителей ППЭ;

- организаторов ППЭ;

- технических специалистов ППЭ;

- членов конфликтной комиссии;

- общественных наблюдателей.

Весь персонал обучение прошел и получил сертификаты. Такая форма эффективна и позволяет охватить дистанционно широкий круг привлекаемого персонала и отслеживать результативность обучения и тестирования. 

	17
	Участие в вебинарах, стажировках, обучении, организованных ФГАОУ ДПО «Академия реализации государственной политики и профессионального развития работников образования Министерства просвещения Российской Федерации»
	в течение года, для педагогических и руководящих работников ОО ЧАО
	Данные мероприятия эффективны, позволяют охватить широкий круг заинтересованных лиц, дают возможность обменять опытом с другими регионами. 


Таблица 2‑14
4.4. Предложения в дорожную карту на 2021-2022 учебный год
4.4.1. Повышение квалификации учителей в 2021-2022 уч.г., в том числе учителей ОО с аномально низкими результатами ЕГЭ 2021 г.
Таблица 2‑15
	№
	Тема программы ДПО (повышения квалификации)
	Критерии отбора ОО, учителей для обучения по данной программе (например, ОО с аномально низкими результатами или все учителя по учебному предмету и т.п.)
	Перечень ОО (указать конкретно), учителя которых рекомендуются для обучения по данной программ

	1.
	«Подготовка к ГИА по литературе: литературоведческая терминология»
	
	Рекомендовано для учителей, готовящих к ГИА по литературе

	2.
	Профессиональное развитие педагога в современных условиях: учитель русского языка и литературы»
	
	Рекомендовано для учителей, готовящих к ГИА по литературе


Аномально низкие результаты  ЕГЭ по литературе в 2020-2021 учебном году отсутствуют.
5.2.2.Планируемые меры методической поддержки изучения учебных предметов в 2021-2022 уч.г. на региональном уровне, в том числе в ОО с аномально низкими результатами ЕГЭ 2021 г.
Таблица 2‑16
	№
	Дата

(месяц)
	Мероприятие

(указать тему и организацию, которая планирует проведение мероприятия)

	1.
	В течение года
	Организация индивидуальных консультаций для  учителей литературы, испытывающих затруднения при подготовке обучающихся к ГИА

	2.
	В течение года
	Корректировка содержания дополнительных профессиональных программ для учителей  литературы с учётом анализа результатов ГИА 2021 года

	3.
	В течение года
	Рассмотреть возможность  проведение региональной диагностической работы в формате ЕГЭ за месяц-полтора до основного срока экзамена.


5.2.3.Планируемые корректирующие диагностические работы с учетом результатов ЕГЭ 2021 г.
     Изменение содержательного характера КДР (блок заданий по лирике провести на основе произведений современной лирики). На уровне ОО  целесообразно проведение пробного экзамена с выявлением проблемных зон и работой по их устранению. 
5.2.4.Трансляция эффективных педагогических практик ОО с наиболее высокими результатами ЕГЭ 2021 г.

Таблица 2‑17
	№
	Дата

(месяц)
	Мероприятие

(указать формат, тему и организацию, которая планирует проведение мероприятия)

	1.
	Ноябрь-апрель 2021-2022 г.г.
	 Рассмотреть возможность проведения мастер-классов  по диссеминации передового педагогического опыта в рамках  курсов повышения квалификации для учителей русского языка и литературы.( ГАУ ДПО «ЧИРОиПК»)

	2.
	Февраль-март 2022 г.
	Рассмотреть возможность проведения вебинара для учителей-словесников и учащихся выпускных классов «ЕГЭ по литературе: готовность № 1»


5.2.5.Работа по другим направлениям

Указываются предложения составителей отчета (при наличии)
СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА: 

Наименование организации, проводящей анализ результатов ЕГЭ по литературе:
Департамент образования и науки Чукотского автономного округа
	
	Ответственный специалист, выполнявший анализ результатов ЕГЭ по предмету

	ФИО, место работы, должность, ученая степень, ученое звание
	Принадлежность специалиста к региональной ПК по предмету (при наличии)

	
	Специалисты, привлекаемые к анализу результатов ЕГЭ по предмету
	Старовойтова Алсу Ильдаровна,

учитель русского языка и литературы ГАОУ ЧАО «Чукотский окружной профильный лицей»
	Председатель предметной комиссии


� При заполнении разделов Главы 2 рекомендуется использовать массив действительных результатов ЕГЭ (без учета аннулированных)


� Перечень категорий ОО может быть дополнен с учетом специфики региональной системы образования


� Перечень категорий ОО может быть дополнен с учетом специфики региональной системы образования


� Сравнение результатов по ОО проводится при условии количества участников экзамена от ОО не менее 10. 


� Сравнение результатов по ОО проводится при условии количества участников экзамена по предмету �не менее 10. 


� При формировании отчетов по иностранным языкам рекомендуется составлять отчеты отдельно по устной и по письменной части экзамена.


� Вычисляется по формуле � QUOTE � ���, где N – сумма первичных баллов, полученных всеми участниками группы за выполнение задания, n – количество участников в группе, m – максимальный первичный балл за задание.


� Составление рекомендаций проводится на основе проведенного анализа результатов ЕГЭ и анализа выполнения заданий 


� По каждому учебному предмету
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